2 LA WILOSOFIA Dy
miento moderno y sin sofiar nuncs en
aplicar sus leociones a In mcjora de
In logica. Hs facil demostrar que ia
doctrina de que o wo familing v Ia dis-
tincion abstracty constituven fa perfee-
cion de la aprehension solo ticiie ver-
dadero sitio en filoeofies hace mucho
tiompo extinguidas ; v e (a hora e
formular el método |inm alcanzar una
mas perfecta claridad de pensanmiento,
tal como Ia vemos v adudramos en los
pensacdores de nuestro tiempo.

Coando Descartes cmprendid la ree
vonstruccion de I filosofia, su primer
paso consistio en permitic (tedricamen-
te) ol escepticiamo v desechar lu prictica
escolistica de considerar In antoridad
come iitima fuente de la verdad. Hecho
osto, bused nn origen mds patoral de
los deudpios verdaderos, erevendo ha-
tario en ol intelecto humane. :\sol(l:nb.
del modo mis directo, del mét de
autoridad al apriotisme, tal como 1o
describo en mi wer articnlo ('), Ta
antoconciencin a NAMos
nuestras verdades fundamentales v
decidir 1o que ers acorde con la razdn,
Pero, dado que, cvidentemente, no wo.
das las ideas son clertas, tuvo que esta-
blecer, como primera condicion de in-
falibi . que han de ser claras. La
distincién entre Ia ddea que parece clara
¥ la que realmente ko s, 10 se le oo
rrid nunca. Creyente como era en la
introspeccion, inclnso para ¢l conoci-
miento de las cosas extermas, ;por qué
habia de poner en tela de juicio su
testimonio con to al contenido de
nuestra mdcx:dn{ Pc:o mléa tarde v
supongo que al ver a hombres que pa-
recian d«-? toxlo claros y precisos, soste-
ner opiniones opuestas sobre principios
fundamentales — hubo de afirmar que
la claridad de las weas vo es suficiente,
sino gque necesitan también ser distin.
tas, o3 decir, que 1o haya nada obsonro
en cuanto les concierne, Lo que proba.
blemente quizo expresar con osto (pues
1o o explicd con precisidn) s que han
de soportar la pracha del examen dia-
Jetico ; que no solo deben parecer cla-
ras onun prineipio, sino que
1o ha de ser nunca capaz de deseubrix
puntes obscuros que puedan afectarles

(% 33 proseate tabingo o ol sepudo de los
tres que forman la serie Jlusinviions e
Logk of Scirnce, prblicads o+ Popailar
Monthly », 1677, Clthnamcate ban sido fuchi.
dog, con b cosreociones finalos del aator, en
la antologla de Bachber The Phaloscehy of Peirce
(Routiadge & Kegan Paul 1Ly, Londes, 1040
2 ed, 199),
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Tal fue b distineidn de Descartes,
¥ podemos ver que se hallaba exacta-
mente al nivel de su filosoffa Teibniz
i hizo objeto de un posterior desarzollo,
Eiste hﬂnndc y singular genio fue tan
nota su agndeza como por sit
ceguern. Bl que un mcecanismo no -
diese trabajor perpetnamente sin ser
alimentado con alguna forma de ener-

0, era algo perfectnmente claro pare
¢l ; sin embargo, no comprendio que la
maquittaria del intelecto prede ser tan
~sdlo transformar ¢ conocimiento, pero
mumes ordginatlo, a menos de ser ol
wentada con los datos de la observa-
cion. 1 indio asi del punto mds cson-
cinl de 1a filosofia cartesiana ; ¢l de que
ol soeptar las proposiciones que 1os
parceen perlectamente evidentes es algo
que, sen logico o iMgico, resulta inevi-
table. ¥ vex de considerar el problema
de este modo, tratd de reducir los pri-
meros principios de la ciencia a dos
clases @ los reu(- o pueden ser negados
sin contradiecidn, v los que resultan
del principio de razim saticiente ; sin
darse cuenta, al parecer, de la gran
diferencin entre esta postura v Ia de
Descanrtes. Asi recayd en las antiguas
trivialidades de la logica : v, lo que o
“declsivo, lay definiciones abstractas ju-
paron un gran papel en su i

wrm, por tanto, muwatnnl que, al
observar que el método de Descartes
tropezaba con la dificaltad gue a nos.
otros mismos nos asalta para tener
aprehiensiones claras de ideas brumosas,
uo s¢ le ocurriese mejor remedio que el
de cxt"ﬁ'r una definicién abstracta para
todo importante. De acuerdo
con esto, al

ar la distinciin entre
nociones ciaras y distinfas, describid esta
altima cualidad como 1a clara aprehen-
st de cnanto se contione en la defing
cidn ;v Jos libros han desde
| entonces sus palabras. No imbo peligro
de que proposicion tan quiméricn vol-
viese a ser considerada. Jamds puede
aprehenderse nada nuevo mediante el
andlisis de Ias onnes. No obse
| tante, este procedimicnto nos permiite
ar nuestras croenclas previas | lz

el orden es un clemento esencial de
economia intelectunl, como de coalquier
otra. Debemos reconocer, pues, gue Jos
Jibros tienen razon al hacer de la fami-
laridad con una idea o primer paso
ension | y de

su definicion, ol 0. Pero al omitir
la mencidn de uier s clari-
dad de pensamniento, se limtan a refle-
| jur una filosofin que fuc refutada hace




