LA FILOSOFIA DH
del glosador, para gquien (como para el
cmlgionem MP&. 3«: nuestros (B:s) la
discusién parcce haber sido simplemente
una lucha. Cuando Ja filosofia comened
a despertar de sn larga modorra,
antes de verse completamente doani.
nada por la teologia, parece haber sido
costumbre el gue cada profesor se apo-
derase de una ‘goskwu filoshiica que
encontmba vacia v le parcein fuerte,
para, en ella atrincherndo, salir de vez
en cuando a presentar batalla a los
demds. De modo que, aun con las es-
casas muestras que poseemos de :xl:ci-f
Has disputas, nos os posible desen
mids de una docena de opiniones simul-
tancamente mantenidas por los diferen-
tes maestros en cuanto a la cuestion
del nominalismo y el realismo. Leed la
parte preliminar de Ja Historia Cala- |
miladom de Abelarde, que fue, sin duda,
tan filostfico como cualquicrn de sus
coutem 1eos, y ved el espiritu de
combate que alli se respira. Para ¢l la
verdad es tan sdlo su fortaleza par-
ticular.

Coando el método de antoridad
prevalecia, la verdad significaba apro-
ximadamente ln fe catolica. Todos los
esfucrzos de los doctores escolasticos se
dirigen a armonizar su fe en Aristoteles
y su fe en la Iglesia, v podemnos reco-
rer sus pesados folios sin hallar un
argumento que vaya algo mis adelante.
Hs notable el que, donde florecen jun-
tas diversas creencias, los renegados
sean mirados con desprecio, incluso por
el partido cuya fe han abrazado ; hasta
tal pnuto habia la idea de lealtad reem.-
plazado a la de amor a la verdad.

A partir de Descartes, ¢l defecto en
el concepto de verdad ha sido menos
aparente, Sin embargo, a8 veces chocard
al espiritn clentifico el que los fikdsofos
se hayan preocupado menos de hallar
la naturaleza de los hechios que de in-
quirir qué creencia armoniza mejor con
s sistemn, Es dificil convencer a un
seguidor del método aprioristico presen-
tandole hechios ; pero mostradle gue una

inidn lm ¢l defendida ez incompati-
ble con o que ha dicho en olro lugar,
v le verdis muy dispuesto a retractarse,
Tales espiritus 1o parccen creer que la
disputa esté Hamada o un ténnino ; por
¢l contrario, se diria que piensan que
la opinion natural para un hombre no
Jo es para otro, ¥ que la certeza no serd,
por tanto, nunca aleanzada. Al conten-
tarse con fijar sus ac;.]mﬁoncs mediante
un método gue levaria a los demis a un

resultado diferente, delatan su escaso
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entendimiento del concepto de lo gue
es la verdad.

Por otro lado, todos los seguidores de
I ciencia efltn u;imados por lé\egiom
esperanza de que 1os procesos nVes-
tigacion, si uqles hace avanzar lo sufi-
ciente, dardn wna cierta solucion de
todas las cuestiones a las que se aph-
can. Alguien puede investigar la velo-
cidad de In luz por el estudio de los

de Venus y la desviacion de las
cstrellas ; otro lo hard por las opasicio-
nes de Marte y los eclipses de Jos saté-
lites de Jupiter; un tercero, porel mé-
todo de Fizeauw ; wn cuarto, por el de
Foucanlt ; un quinto, por los movi-
mientos de las curvas de Lissajoux ;
v un sexto, séptimo, octavo v noveno
pueden seguir los diferentes métodos de
comparacion de las medidas de la clee-
tricidad estatica y dinfmica. Al prin-
cipio, podran obtener resultados dife-
rentes ; pero, a madida que cada uno
perfecciona su método vy sus procedi.
mientos, se¢ hallard que los resunltados
caminan lentamente a reunirse en un
centro determinado. Tal ocurre con toda
investigacion clentifica. Hspiritus dife-
rentes pueden comenzar con las opi-
nioties mds antagonicas ; pero ¢l pro-
greso de la investigacion les lleva, por
nne fucrza exterior a ellos mismos, a
nna misma conclusion. Esta actividad
del pensamiento por 1a que somos con-
due 1o a donde deseamos, sino a
wia meta prefijada, es como ln obra
del destino, Ninguna modificacion del
nto de vista adoptado ; ninguna se-
iom de diferentes datos para el estu-
dlio ; ni siquiera una natural inclinacion
del dnimo, capacitan a un hombre para
eseapar a la opinidn predestinada. Tal
es la gran esperanza contenida en el
com\-YtO de verdud v realidad. Lo opls
nidm destinada a ser, en Gltima instan-
cia, adoptada por todos los que inves-
Ligan, es lo que calificamnos de vendad ;
y el objeto representado en esta opinidn
es b real. Tal ¢ ¢l modo cn que yo
explicaria la realidad.
puede devirse que esta opinion
s¢ opone directamente o la definicion
abstracta que hemaos dado de la reali-
dad, en cuanto hace a los caracteres de
lo real depender de lo que, en fltima
instancin, se piensa sobre ellos, Ta res-
puesta o esto es que, por una parte, la
realidad es independiente, no neeesaria-
mente del 3 to en general, sino
tan solo de Jo que usted, o yo, o coal-
tjuier 1 o finito de p pueden
pensar sobre ella ; ¥ que, por otm, aun-




