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na dela, 294; como cambio en & mundo,
156; como determinacion de la fuerza
(Kraft), 97, 102; como efecto dd arbitrio,
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de la, 113; externa, 159; fines de la, 158,
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410; margen de, veae! margen de accion™;
medio para redizar € objeto, 121; medio
para un fin, 181; necesidad préctica de la,
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arbitrio, 221; responsabilidad sobre |a,
151; revolucion en la, 153; y carécter, 135,
145; y congtitucién de la voluntad, 151,
298; y conversion del corazon, 153; y de-
terminacion de la facultad desideretiva,
156; y nocion de ! ser practico”, 176, 226,
254, 354, 373; y orden de los principios de
la voluntad, 153; y principio de la razon
pura préctica, 135; y redidad de las cae-
gorias de la libertad, 255; y redidad préc-
ticade la@usa naumen, 213; y virtud, 295

agente # actores y espectadores, 368; enfren-
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372; y conflicto de deberes, 354
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méxima, 118

antinomia 60 # Tercera, 59y ss,; v libertad
delavoluntad, 60
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delamordidad, 179; y filosofiamord, 16,
179, 300

antroponomia: 21, 291 y ss,, 300, 337, 373,
459

aplicacion # ambigliedad en € término, 372
goorias de la, 15; como determinacion de
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la voluntad, 85, 178, 370; como rediza
cion de la libertad en la historia, 177; de
conocimientos tedricos, 31; de la ley mo-
rd, 21, 85; de laméaxima, 291; de lo préc-
tico-mord, 176; de los principios moraes
a las acciones, 288; e interpretacion, 334;
interés de Kant por los problemas de la,
16; la voluntad como objeto inmediato,
177; mecénica, 15; sentido y niveles de,
85, 282, 370 y ss; técnica y mord, 176,
370; y causdidad por libertad, 177; y con-
tingencia, 15; y universdismo, 419

arbitrio (Willk(r) # afectado por laimpulsos
de la sensbilidad, 61; capaz de determi-
narse egpontaneamente, 61; causdidad
raciond, 118, como causa naturd, 118,
265; determinacion ddl, 76, 221, 222; de-
terminacion interna del, 159; determinado
por lavoluntad, 119; gercicio externo dd,
159; estd bgo € poder de la razén, 102
humano y animal, 38, 101, libertad del, 58,
118, 121; materiade, 227; objeto dd, 157,
217, 229, v tarhién ! objeto préctico”;
sentidos de la independencia del, 80; y
causa impulsiva, 101; y libertad préctico-
empirica, 58, v tarbién ! libertad préc-
ticd'; y moviles, 108; y produccion de la
accion, 118, 158

argumento trascendentd de laKpV: 21, 231,
233, 240, 286 # doble movimiento
(debe/ puede) dd, 234, 236; en laAnditica
delaKpV, 233; establece laposbilidad de
lo que debe ser posible, 232; orden dé,
236; y deduccion trascendentd de laKrV,
234

arquitectonica: 29, 34, 186 # parte de los
sstemas, 29; delaKpVv, 228

acéticamord: 357 y ss, 377 # y estéticade
las costumbres, 363; véae tarhién ! didac-
ticamora"

autonomiaz 67 # como principio de la
mordidad, 201; de la voluntad, 56, 170,
223; y heteronomia, 147, 275; y naturdeza
suprasensible, 202; y objeto de la razon
préctica, 199; y objeto de la razén pura
préctica, 232; y objeto préctico, 205, 275;
y pindpium diudatiais y prindpum
exantions 413

belleza # como simbolo de la mordidad, 19,
188, 362

bien, bueno # carécter absoluto ddl, 87, 106;
caracterizacion forma del, 223; como lo
til, 273; como modalidad de la méxima,
199, 238, 273; como moddidad de que-
rer, 242; como modo de la caegoria de
causdidad, 229, 230, 272; como objeto de
larazon préactica, 116, 131, 216; como re-
lacién de la voluntad y las méximas, 224,
227; conocimiento del, 87, 414; conse-
cuencia de la determinacion de la volun-
tad, 223, 243; definicion de lo, 224, 243;
depende del deber, 182; dos sentidos fun-
damentdes, 274; en i, 37, 92, 108, 109,
181, 182, 224, 274; es  modo de obrar,
132, 224; independiente del placer, 225;
no se predicadd efecto, 132; objeto nece-
saio de la faculta desderativa, 224; para
otracosa, 37, 92, 106, 224, 274; pertenece
a la esfera practica, 181; probleméico,
pragmético y mora, 273; redidad del, 116,
224; sgnificado univoco del, 240; sumo,
veee | sumo bien"; supremo, 237; y ley
mord, 224

carécter: 62 y ss. # configuracion del, 154;
continuidad dd inteligible con & empi-
rico, 139, 144; de la voluntad, 133, 134;
empirico e inteligible, 63, 134, 136, 137,
145; fundamento de la causdidad naturd,
139; ley de la causdidad, 62, 134; libertad
dd, 83; y actitud interior, 136; y modo de
pensar (Dakungart), 140

caridad interpretativa# principio de, 17, 421

casuigtica: 274, 318, 322, 332, 334, 337, 358,
359 # digtincion entre éica y derecho,
318; necesaria para los deberes de virtud,
318; como tercer nivel de aplicacion de la
ley mord, 372, 375; veeetarbién | deberes
devirtud"

caegorias de la libertad, categorias de la
razon préctica 238 y ss. # ! yo quiero" y
1'yo pienso", 246; aseguran la relacion en-
tre razén puray facultad desiderativa, 235;
carécter a priai, 255; comparacion con las
de entendimiento, 228, 242, 245; con-
cepto de lo bueno y objeto practico, 277;
condiciones de posibilidad de todo que-
rer, 242, describen a priai las posbles
configuraciones de lavoluntad, 247; doble
concepto del objeto de la razén préctica,
242; funciones de unidad de lo diverso de
los deseos, 239; importancia parala KpV,
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239; la persondidad en las, 259; mateméa
ticas y dindmicas, 257; moddidad y clase
de principios précticos, 261; no dependen
de la experiencia posible, 245; no produ-
cen conocimiento, 247; orden de las, 255;
posibles formas del querer, 239; producen
laredidad a que se refieren, 252; propor-
cionan € conocimiento necesario para la
determinacion de la voluntad, 270; redli-
dad (Reditét y Wirklidket) de las, 250,
251; referides a la determinacion de la
voluntad, 229, 246, 270; referidas a la
méxima, 229; referidas a la razon préctica
en generd, 225, 239; seglin la cantidad,
257; seglin la cudidad, 258; segiin la mo-
ddidad, 272, 277; segin la relacion, 259;
SON CONCEPLos puros practicos, 241; son
los conceptos de lo bueno y lo mao, 243;
su redidad es efecto de la causdidad por
libertad, 254; tabla de las, 199; tipos pos-
bles de méximas, 248; triple divison de la
moddidad, 273; ventga de las, 248; y ac-
titud interior, 250; y argumento trascen-
dentd de la Anditica, 232; y causdidad,
229; y facultad del juicio, 241, 270; y las
formas del querer, 228; y metafisica de las
costumbres, 268; y necesidad préctica,
266; y objeto de larazdn practica, 241; y
redidad objetiva de la libertad, 253; y ti-
picade lafacultad pura précticadd juicio,
200, 269; y unidad de la esfera préctica,
235; viaetarhién | maxima', ! facultad del
juicio", argumento trascendentd" y !ti-
pica’

causa # accion de la causa, 103, causa
naumenan, 90, 209, 212, 214, véee! causali-
dad por libertad"; @usa pheenamenm, 244;
no es un concepto vacio ni imposble,
212; redidad objetivade la, 212, 253; refe-
rida a la determinacion de la causdidad
humana, 210; referida a la determinacion
dd arbitrio, 230; referida a un objeto en
generd, 210

causdidad: 85y ss. # absoluta, 59; anhelo y
deseo, 111; categoria de, 211, 229, 272
causa impulsiva, 101; como activacion de
la fuerza, 98, como necesidad naturd y
como libertad, 54; como relacion red, 97,
completa dd ser humano, 120; con entera
espontaneidad, 62; concepcion kantiana
de la, 60; continuidad entre la libre y la
natura, 139, 369, 421; de la facultad des-

derativa, 38, 88, 115; de la libertad, 59,
166; de larazdn pura, 243, 244; de la vo-
luntad, 33, 113; de los fendmenos, 209;
determinacion de la propia, 113; direccion
de la, 205; doble sentido de, 88, 105, 118,
210, 267; e imputacion, 55; e independen-
cia de la serie tempord, 48; e influjo en
los fendbmenos, 63; efecto de la, 38; empi-
ricamente condicionada, 45; estructura
sugtancidista de la, 96; fundamento de
determinacion de la, 54, 210, 229; incon-
dicionada, 60; ingintivo-mecéanica, 161;
interna, 110; mecanica y préactica, 100;
mecéanicay raciond, 83; modos de la cae-
goria de, 243; naturd y por libertad, 18,
267; necesria referencia a objetos de la,
210; no la hay sin efecto, 214; nouménica
y fenomeénica, 245; objeto de la, 214, 229;
origen de la 103; por conceptos, 161;
préctica y libre, 100; principio de la, 38,
114; raciond, 90, 118, 123; teleoldgica,
303; tipo de concepto que dalareglaala,
33, 160, 215; y carécter, 134; y categorias
de lalibertad, 229, 244, 267; y ciencia na
turd, 60; y espontaneidad, 59; y fin, 294,
306; y fuerzas vivas, 98; y maximay ac-
cion, 114; y principios précticos, 161; y
regla préctica y movil, 167; y regles de
conducta, 121; y representacion de fin,
121; y serietempord, 59

causalidad humana # carécter intenciond de
la, 121; causdidad libre, 208; doble de-
terminacion de la, 149; doble nive, 156;
efecto y principio, 169; fundamento de
determinacion de la, 285; reglay principio
de la, 122; unidad de la, 132; y esfera
préctica, 209; y facultad del juicio, 141; y
posibilidad préctica, 162

causdidad por libertad: 18, 20, 62, 89, 90,
103, 119, 138, 139, 157, 176, 200, 205,
209, 210, 230, 254 # gplicacion red de la,
370; bien y md son modos de la, 230;
continuidad con la causdidad naurd,
230; determina € arbitrio, 229; efecto de
la, 214; influjo en la naturadeza de la, 371,
justificacion de su posibilidad, 232; redli-
dad objetiva de la, 214; se gplicaaun ob-
jeto, 230; y anetus 98; y configuracion de
la voluntad, 227; y esquema de la ley mo-
rd, 282; y objeto de la razdon pura préc-
tica, 222
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civilizacion: 363, 364 # carécter extrinseco
de la, 364; cultura e historia, 180; proceso
de, 366; proceso mordizador, 363; punto
de vista colectivo de la, 368; redlizacion de
lalibertad en la historia, 371; sujeto de lg,
369; y discipling, 363; y mordizacion, 364

anaus 96, 97, 98, 99, 101, 104

conciencia mord: 381 y ss. # acto esencid
de la, 393; afecta d sentimiento mord,
393; artificid, 390; buena, 388; carécter
estético de la, 397; caracter reflexivo dela,
391; certeza de la, 404; classs de, 389;
como acto, facultad o hébito, 385; como
deber hacia sl mismo, 397; como disposi-
cién natura, 390; como formameramente
reflexionante de lafacultad del juicio, 381,
391; como ingtinto, 385; como mueve €
juicio de la, 416; como prenocion estética,
378, 391, 393, 395; como un tribunal, 385,
388, 390, 391, 394; condicion subjetiva de
la mordidad, 409; andéete a ti msm, 398;
consecuente, concomitante y antecedente,
389; desdoblamiento del sujeto en la, 390;
determina la facultad desiderativa, 389,
414; direccion oblicua y asentimiento,
407; direccion recta y oblicua de la, 404,
405, 412; digtincion entre juzgar (urtélen) y
sancionar (riditen), 384-393, 401-405, 415,
416; distinta de juicio mord y sentimiento
morad, 385; doctrinade Baumgarten sobre
la, 382, 410; en laKpV, 396; en la Rdigm,
391; en la Tugndédre 392; en las lecciones
universtarias, 381; enjuiciamiento mord y
gecucion dd juicio, 415; erronea, e
I conciencia erréned’; es un hecho inevi-
table, 393; es un inginto, 395; es una dis-
posicion, 396; estructura de la, 381, 388;
evolucion en la doctrina sobre la, 382;
examinadora, 416; fdta de, 399, 411; fun-
cion especifica de la, 390, 408; funcion
sancionadora de la, 406; habla inevitable-
mente, 411; ided, 392; imparcididad de lg,
386, 388; inconsciencia mord, 399, 400;
juicio divino en nosotros, 392; juicio so-
bre lafacultad préctica del juicio, 381; jui-
cio subjetivo y objetivo, 377, 412; juicio
tedrico y practico, 404; laxa, 399; lo bueno
y lo mdo no dependen de la, 409; materia
de la, 406; mueve la voluntad, 378; nadie
carece por completo de, 395; naturd, 389,
390, 391, 393, 394, 395, 396, 397, 417;
natural, sobrenaturd y artificid, 389; no es

conocimiento, 386; no €s meramente
especulativa, 388; no es un deber, 391; no
es una facultad, 386, 396; no juzga accio-
nes, 405; no puede ser meramente espe-
culativa, 415; no se puede gplacar su voz,
396; nucleo de la vida mord, 381; obliga
cion de cultivarla, 398, 399; proceso dela,
387; propio juez innato, 391, 398; pun-
zada (Genssdis) de la, 387, 416; racio-
na, 391, 394, 398; recta y errones, 411;
veee! concienciaerréned’; reduccion dela
mordidad ala, 409; referidad sujeto y no
d objeto, 393; rdigiosa, 392; remordi-
mientos de, 387, 390, 400, 416, e tam
hién ! punzada de Id'; sancionadora, 390,
416; sentencia de la, 406; sentidos de la,
398; sobrenaturd, 389, 390; su juicio es
monovalente, 411; tiene fuerza impulsiva,
386; vaor de verdad de la, 394, 408; voz
de la, 396, 399; y accion, 405; y asenti-
miento (Firwehrhdten), 406; y autocono-
cimiento, 398, 402; y continuidad entre
libertad y naturdeza, 421, y cuidado
(Beutsankat), 402, 405, 406, 440; y culpa,
410; y ecrupulosidad; veese ! escrupulosi-
dad"; y facultad dd juicio, 377, 382, 391,
401, 404 y ss.; y fendmeno del arrepenti-
miento, 409; y foro interno, 384; y juicio
con vigor legd, 385; y juicio 16gico, 407,y
juicio reflexivo, 407; y juicio tedrico y
préctico, 404; y ley mord, 409; y limites
de la experiencia posible, 420; y microlo-
gia 334, 347, 399; y mord ordinaria, 394;
y probabilismo, 401; y sentido del Faktum
417; y sentimiento mora, 416; y snceri-
dad, 398; y teoria de laimputacion, 384; y
verdad y veracidad, 406

conciencia erronea 382, 389, 406-410 #
absurdo de la conciencia erronea, 408;
gporia de la conciencia errénea, 410; error
en d juicio mord y en la 411; era fadi y
ara iur, 389; errores culpables e inculpa
bles, 389

conocimiento préctico # como relaciéon dela
voluntad con la accion, 216; como rela-
cion entre objeto y concepto en €, 204;
de las leyes morales, 358; fuentes ddl, 252;
fundamento de la existencia de su objeto,
204; intuicién mord originaria, 87; objeto
del, 204, 216; puro y empirico, 204; y ca
tegorias de lalibertad, 239, 241; y causdi-
dad, 214; éeetarhién | razon”
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consecuencias # desprecio por las, 115

congtriccion (Né&igang: 22, 61, 69, 105-109,
135, 202, 293-296, 327, 342, 344, 348,
351, 374, 393, 449, 452 # clase de, 316; e
imperaivo, 135; mord, 106; sobre la li-
bertad interior, 316; y necesidad practica,
105; y tipos de deberes, 316

critica # método de la, 208; y sstema, 291,
302

cultura: 154 # gptitud para fines, 154, 361,
de la disciplina, 362, 364; de la habilidad,
361, 363, 364; mord, 364; propdsito dela,
365; y civilizacion, 22; y educacion mord,
363; y ficidad, 368; wease tanrtién ! civili-
zacion”

deber, deberes: 306 y ss. # amplio, 307, 314,
315, 327, 330, 355, 356; carécter norma-
tivo del, 68; clasificacion en la Grundeging
y en laMS 315; coactivo, 311; colision de,
349, 352; como adopcion de una rega
préctica, 264; como constriccion, 293,
295; como fundamento objetivo de de-
terminacion, 127; como prescripcion de
fines, 87; conciencia como un, 390; con-
dicionado e incondicionado, 181, 182,
224, 264; conflicto de, 22, 337, 340, 346-
350, 353-355, 376; cuyo fundamento es
un concepto, 64; de amar, 314; de benefi-
cencia, 335; de poseer una metafisica de
las costumbres, 342; derivacion de, 348;
diversos modos de, 63, 87; doctrina reci-
bida por Kant sobre los, 307; e imperati-
vos hipotéticos, 68; e inclinacion, 357;
gercicio delos, 358; en las categorias de la
libertad, 260; estricto, 279, 307, 314, 315,
327, 356; fines que son, 21; formulados en
negativo, 317; grado de determinacion de
los, 316, 322, 374 ; haciasi mismo y hacia
los demés, 314, 315, 324-327; imperfecta-
mente determinados, 312; juridicos
imperfectos, 312; juridicos y éticos, 308,
312; jugum dezrumy hanetum 309; liber-
tad necesaria para €, 77; lo prohibido, lo
permitido y lo obligatorio, 260, 279; me-
ritorio, 314, 315, 357; negativos y positi-
vos, 311; obligacion externa o interna,
309; obligetorios (shudg y meritorios
(vedendlide, 308, 315; dfida meday dfida
pafata, 308; !opciondes', 357; perfecto
en la Grundegung 355; perfectos e imper-
fectos, 313, 317, 325, 335, 345, 355, 374;

poder pensar y querer, 315; positivo, 279,
280; sstemade los, 21, 312, 326, 338, 354;
y !doctrina sobre @ Sdlet’, 67; y bien,
182; y capacidad de coaccidn, 311; y con-
sgo, 310; y congtriccion de la voluntad,
69, 202; y contrario a deber, 260; y dilema
mord, 302; y digtincion entre éticay dere-
cho, 265, 294, 296; y excepcion, 354; y
felicidad, 65; y necesidad préctica, 349; y
objeto, 87; y obligatoriedad, 311, 349; y
orden de larazén, 64, 65; y stuacion con-
creta, 302, 374; véae tarhién ! micrologid’
en ! conciencid'

deberes de virtud: 266, 283, 291, 295, 302,
306, 307, 312, 315-319, 322-334, 345, 346,
356, 362, 372-376, 450 # como deberes
amplios, 330; como imperfectos, 313;
CcomMo marcos normativos de segundo hi-
vel, 374; como segundo nivel de gplica-
cion de laley mord, 372; contra € suici-
dio, 319, 321, 337; contrala mentira, 319;
cuestiones casuisticas de los, 337; distin-
tos de los juridicos, 316; doble margen de
accion, 328 y ss,; espacio para las excep-
ciones en los, 354; hacia los demés, 325;
hacia sl mismo, 325; imperfecta o perfec-
tamente determinados, 326; imperfectos y
de obligatoriedad amplia, 313; los per-
fectos son de obligatoriedad amplia, 317;
margen de accion de los, 306 y ss, 324,
374; obligatoriedad y contenido de los,
351; pefectos e imperfectos, 317, 318,
329, 331; prescriben la adopcidn de fines,
321; prescriben maximas, 314, 322, 374;
referidos a las méximas, 317; sistema de
los, 324 y ss, 378; y descripcion de la ac-
cion, 344; y excepciones, 355

deberes juridicos: 135, 266, 295, 296, 307,
317, 324-329, 332, 348, 449 # como per-
fectos, 313; de obligatoriedad edtricta y
perfectos, 313; deberes éticos indirectos,
322; obligatoriedad estricta de los, 322;
perfectanente determinados, 322; pres-
criben acciones, 322; referidos alas accio-
nes, 317; y de virtud, 314; y deber nega-
tivo, 315; y deberes de virtud perfectos,
318; y descripcidn de laaccion, 344

deliberacion mord: 22, 301, 337, 346 y ss. #
como funcién de la facultad préctica del
juicio, 346; es ocasiond, 347; forma espe-
cid dd enjuiciamiento mord, 333, 334,
344; fuente de la necesidad practica, 352;
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lugar propio de imperativo caegorico,
348; naurdeza de la, 346; y conflicto de
deberes, 346, 349y ss;; y hechos, 353

derecho # legidacion externa, 323; y coac-
cion, 316; y mord, 312, 322; vesetarhién
Iegdidad" y ! mordidad"

descripcion de la accion: 22, 301, 320, 321,
332, 333 y ss, 419 # correcta, 339; defi-
ciente, 345; dificultades con la, 420; enjui-
ciamiento mord vy, 333; interpretacion v,
334; mentiray, 321; tres etgpas en la, 333
yss

deseo, deseos # como acto de la facultad
desiderativa, 92; como causa, 110; despo-
tismo de los, 362; e inclinacion (Negung,
91; e interés, 91; e tanhién !interés';
més amplio que € querer, 92; mera vo-
luntad y mero, 117; unidad a priai de los,
235; y !'buenas intenciones’, 113; y an-
helo (Wunath), 93, 100, 111; y arbitrio, 93,
100; y concupiscencia, 92; y materia de la
facultad desiderativa, 90; y placer, 90, 91;
y voluntad, 93

didactica mord: 338, 357 y ss, 377 # cae
cismo mord, 359; gemplo (Bégid) y mo-
deo (Exenpd), 360; y estética de las cos
tumbres, 363; véase tarhién ! ascética mo-
rd"

disposiciones (Anlagg # animdidad, humani-
dad y persondidad, 152

eeuteronomia 21, 291, 300, 371 # y euda-
monia, 300

enjuiciamiento mord: 241, 271, 272, 279,
282, 301, 333-339, 347, 375-377, 398, 402,
413, 414 # canon dd, 348; de las méaxi-
mas, 334; distinto de la ddiberacion mo-
rd, 347, dementos del, 346; es rutinario,
347; puro, 248; y descripcidn de la accidn,
346; y margen de accion, 345; y perspec-
tivade agente, 337

ecrupulosidad (Genissmhaft): 396, 399-401,
412, 448 # como conciencia rigurosa, 400;
como deber de la conciencia raciond,
349, 398; como religion, 401; correccion
de la accion y, 411; forma propia de la
conciencia, 407; formad y materid, 406,
407; juicio subjetivo sobre la, 411; mate-
rid, 408; no cabe error ecercade la, 411; y
conciencia errénea, 408; y cuidado
(Behusarkat), 402, 407; y direccion obli-
cua de la conciencia, 405; y probabilismo,

401; y sinceridad, 399, 401; y veracidad y
asentimiento, 407; veese tarhién ! concien-
ca'

esfera # préctica, 21, 45, 173, 236; como
unidad sistemética bgjo conceptos, 237

éica # dd idedismo trascendentd, 14;
legidacion interna, 323; y conocimiento
mord popular, 16

excepcion, excepciones # a favor de la
inclinacion, 348; limitacion de reglas pre-
ceptivas, 258; no hay permiso paa las,
354; y conflictos de deberes, 348; véae
tarhién | deberes’ y ! margen de accion” y
! obligatoriedad"”

experiencia # en € pasge de lo préctico
como no trascendentd, 82; limitada no-
cion de, 419, 420

facultad, facultades # potencia, fuerzay acto,
97; estructura teleolégica de las, 208; rdla
cion entre, 235, v tarbié !tdedaja
ratinishumenae’ en ! teleologia'

facultad del juicio # gplica principios a
casos, 186, 371; cgpta € principio en d
gemplo, 360; carécter no instrumentd de
la, 88; @ass dateelags 191; como una dis-
posicion, 195; déficit de fundamentacion
de la 194-197; e lingenio naurd"
(Muttewitz), 391; e historia, 367; e inten-
cion de la naturdeza, 367; e interpreta
cién, 307; en la educacion mord, 377; en
la dlaboracion dd sistema de los deberes,
22,300, 302y ss, 374; en laKrV, 190; en
laMS, 328; esta d servicio de la concien-
cig, 405; forma meramente determinante,
22, 185, 190, 191, 197-199, 277, 281, 283,
373, 377; forma meramente reflexionante,
21, 185, 192-198; formas y funciones de
la 14, 15, 29, 185; funcién determinante y
reflexionante de la facultad, 186, 189, 190,
192, 335, 336; funciones en laDoctrinade
la virtud, 300; funciones tedricas y précti-
cas de la, 336; fundamento de la legdidad
naturd y la libre, 140; interpretaciones
edteticistas de la, 188; liberdidad de la,
283; mediacion entre norma y Situacion,
14, 15, 185; no hay teoriagenerd sobrela,
187; opera en d margen de accion, 344;
principio subjetivo de la, 185, 194; que se
juzga a sl misma, 378, 391, 404; raciona
lismo de la, 289; rdlevancia del juicio de
gusto para la, 194; solo gercitada, no en-
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sefiada, 194; templada y acerada por la
experiencia, 16, 338, 358; trascendentd,
190, 191, 197; unidad de la, 186; uso me-
cénico de la, 191; uso préctico de la, 198,
270; uso puro o empirico de la, 197; uso
tedrico y practico de la, 186; y anfibologia
de los conceptos mordes de la reflexion,
374; y aplicacion de la ley mord, 85; y
aplicacion de reglas, 185; y conciencia,
382, 391, 404, 405; y condderacion te-
leolégica de la naturdeza, 141; y descrip-
cion de la accion, 300, 333; y determina
cion de lafacultad desiderativa, 142; y es-
tablecimiento de la normatividad, 22; y
margen de accion, 374; y moviles, 143; y
sistema de las costumbres, 305; y subsun-
cion bgo reglas, 22, 190, 191, 272; y trén-
sto delalibertad alanaturdeza, 174; véese
tarbién ! juicio de gusto”

facultad préctica dd juicio: 16-22, 32, 175,
199, 261, 271, 272, 281, 301, 328, 335,
346, 357, 362, 371-377, 405, 445 # com-
para la maxima con la ley mord, 238; di-
reccion rectay oblicua de la, 406, 407; en
la metodologia de la MS, 358; enjuicia-
miento y ddiberacion, 301; establece la
moddidad de las maximas, 261; forma
meramente reflexionante de la, 199, 200,
377, 378, 381; funcion determinante y re-
flexionante de la, 22, 334, 336, 377; fun-
ciones de la, 333, 358, 375, 414; juicio so-
bre la, 381; juzga acciones, 405; lugar Ss-
temético de la, 371; mediacion de la, 281,
377; uso ordinario de la, 301; y aplicacion
de la ley mord, 378; y aplicacion de los
principios, 15, 283; y belleza, 362; y con-
ciencia, 381; y conflicto de deberes, 355; y
niveles de agplicacion, 372; y percepcion,
335; y receptividad mord, 335; e tam
hién! conciencid' y ! tipica’

facultad pura préctica del juicio: 20, 21, 131,
147, 169, 199, 200, 224, 229, 238, 239,
261, 281, 335, 373, 375, 450 # gplicalaley
mord a los objetos, 273; determina la
moddidad del objeto préactico, 274; en la
daboracion de la méxima, 334; establece
la moddidad de las caegorias, 231, 272,
establece la posibilidad mord, 289; fun-
ciébn meramente determinante de la, 281;
no se refiere alas acciones, 282; no tiene
esquema, 282; regla de la, 277; viae tam
hién! tipica’'

facultad desiderativa # arbitrio (Willkr),
anhelo (Wunsh) y voluntad (Willg: actos
dela vy ss, 109, 115; capacidad fisica
de la, 205; carécter reflexivo de la, 119;
causa de la redidad de sus objetos, 109,
110; causa de los objetos de sus repre-
sentaciones, 89, 112; como causa naturd,
161, 164; como causdidad completa del
ser humano, 120; como objeto de los
principios préctico-mordes, 169; como
relacion entre razén y deseo, 110; conti-
nuidad entre los dos niveles de la, 419;
definida por la mediacion conceptud,
162; dependencia de la sensibilidad de la,
37; determinacion de la, 99, 115, 270, 404;
determinacion inmediata de la, 112, 170;
determinacion interna de la, 99, 110;
determinada por conceptos, 38; determi-
nada por la causdidad por libertad, 214;
doble carécter de la, 134, 166; doble nive
de determinacion, 95, 109, 115, 134, 145;
eincitacion (Anraz), 92; efectos posiblesy
necesarios de la, 163; fuerza (Kraft) de la,
99, 111, 104; hedonismo de la, Ve
I hedonismo de la facultad desderativa’;
materia de la, 125, 227; objeto de la, 113,
116, 162, 217; principio de su causdidad,
93, 115; reacion interna con la razon
pura, 90; unidad de la, 132; y ! esfuerzo”
(Betreéoung), 95; y acusacion de idedlismo,
95; y anatus 99; y configuracion de de-
se0, 91; y disposiciones en d ser humano,
156; y distancia entre d estimulo y lares-
puesta, 38; y fin u objeto, 121; y posibili-
dad fisica, 112; y produccién de la accion,
110; y resultados, 114; y voluntad, 38

Faktum 17, 48, 56, 70, 87, 153, 175, 176,
199, 201-209, 225, 237, 252, 253, 264,
276, 284, 335, 344, 345, 442 # asegura la
redidad objetiva de la libertad, 253; como
accion de la razén, 201; como intuicion
mord originaria, 175; consecuencias para
la mordidad, 341; deduccion de, 206; e
indiferencia mord, 341; e interés mord,
417; exposicion de su contenido, 206; ex-
posicién y no deduccion de los principios
mordes, 201; identidad como agentes
mordes, 342; limitaciones dd, 421; su
funcidn en las categorias de la libertad,
249; y causdidad por libertad, 200; y con-
cienciamora, 381, 417; y congtitucion de
la objetividad mord, 232; y deduccion de



488

los principios puros précticos, 232; y estar
Ibgo e poder de larazén”, 202; y la ti-
pica, 284; y persondidad, 341; y sentido
positivo de lalibertad, 52

felicidad: 74 # como conjunto de los fines
de la vida humana, 106; de los demas,
298; fin necesario, 263; objeto necesario
de la facultad desiderativa, 163; y cultura,
154, 368; y objeto préctico, 219
filosofia # de la naturdeza y de las costum-
bres (divison), 30, 160; digtincion entre
tedricay préctica, 168; filosofia précticay
psicologia empirica, 88; mord pura, 16;
nocion recibida por Kant de filosofia
préctica, 86; partes de la, 172; préctica
como relacion entre razén y facultad de-
Sderativa, 88; préctica universa, 86; préc-
ticay naturd, 160, 172; rehabilitacion de
la filosofia préctica, 15; tedricay préctica,
131, 172, 174

fin, fines # a priai, 76; adopcién de, 344,
374; capacidad de proponerse, 298; como
deberes, 294; como objeto de la razon
préctica, 217, como objeto de arbitrio,
294; como principios de actuacion, 322;
de la naturaeza, 367; de larazdn, 15, 291,
296, 362, 364, 369, 373; deseo dd dcan-
zarlo, 36; e intencion, 121; en si mismo,
37, 278, 279, 298, 343, 344; éica es d
sstema de los, 296; las acciones moraes
no carecen de, 294; no impuestos por la
naturaleza, 294; presentes en la determi-
nacion mord, 293; propia perfeccion y
felicidad gena, 297; que son deberes, 293,
296, 351; toda accion lo tiene, 294; y cul-
tura, 362; y doctrinade lavirtud, 221, 297;
y formula de la humanidad, 297; y liber-
ted, 293; y meteria de arbitrio, 296; y
maxima, 344; y movil, 293

formacion de la m&ima: 20, 88, 120 y ss,,
256, 332, 334, 340, 346, 376 # etapas en
la, 377; proceso de, 335; resultado de la
ddiberacion mord, 352; y eleccion, 333; y
facultad del juicio, 336: Ve tarbién
I'maximd' y ! facultad del juicio”

formalismo: 14, 15, 221 # carécter formd de

laley mord, 21, 56, 224

foro # divino, 385; externo, 385, 388, 393;

interno, 385, 393; veae tarhién ! concien-
cid'

fundamento de determinacion # carécter

tempora dd, 52; como principio de la
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causdidad, 93; configuracion ded, 166,
202, 222; continuidad entre & caréacter
sensibley d inteligible en €, 144, 210; de
la causdidad, 139, 267; de lavoluntad, 95,
115, 153; dd arbitrio, 112, 117, 119; dd
querer, 113; determinacion del, 104, 119,
150, 214; determinado por la razén pura,
89, 117; distingue € tipo de causdidad,
33; e influencia de la libertad en la natu-
rdeza, 138; @ placer como, 36; en € ins-
tinto, 33; en la representacion dd objeto,
125; entre la facultad y la fuerza, 102; in-
terno, 89, 94-96, 104, 214; internos y ex-
ternos, 50; origen de la nocion, 93; préc-
tico y patologico, 82; principio de, 53;
subjetivo y objetivo, 127; subjetivo y ob-
jetivo, 143; y actitud interior, 150; y causa
impulsiva, 102; y causdidad por libertad,
138; y anatus 98; y esfuerzo (Bedreoung,
95; y facultad dd juicio, 141, 142; y ley
mord, 48; y libertad, 160; y maxima, 104;
y objeto, 219; y regla préctica, 123, 124,
160, 218; y representacion, 51, 215

heautonomia, 194, 195

hedonismo # de la facultad desiderativa, 90
y ss, 106, 162, e tarhién ! placer” y
! sentimiento”

heteronomia 154 # principio de la, 225,
principios précticos de la, 170; y objeto
préctico, 224

higtoria # sujeto de la, 369; y progreso mo-
rd, 368; véeetamhién ! civilizacion™

imperativo # asertorico, 263; categoricos y
técnicos, 106; como prescripcion objetiva
de la razén, 263; condicion de su obliga
toriedad, 262; de la fdlicidad, 256; de la
habilidad, 106; de la prudencia, 264; for-
mula de la humanidad, 297; formulan la
necesidad préctica, 108; moviles y clases
de, 105; necestan de un movil, 107;
opuestos a meras maximas, 127; pragméa
tico, 106, 163, 165, 219; problemético,
asartérico y apodictico, 262; probleméti-
cos y asertoricos, 164; prudencides, 263,
273, referidos a lo agradable, 65; son re-
glas précticas, 107, 262; técnicos y bien
condicionado, 106; triparticion de los,
105; une € deber con € fin, 295; vdidez
dd, 258; y causas impulsvas, 108; y cons-
triccion sobre d arbitrio, 105; y libertad
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trascendenta de larazdn, 77; y necesidad
préctica, 106; y orden esponténeo de la
razon, 77; y raciondidad préctica, 78

imperativo categbrico: 83, 123, 127, 156,
175, 248, 264, 271, 272, 278, 283, 297,
305, 339, 348, 353, 413 # como canon del
enjuiciamiento mord, 272, 279, 377,
como fuente de la normatividad, 349;
como orientacion, 339; como principio de
la mordidad, 279, 413; como principio de
todo juicio mord, 337, como principio
préctico objetivo, 148; como regla para e
enjuiciamiento, 271, 277, 282, 338, 339,
344; como regla préctica, 223; deduccion
de deberes apartir del, 279; en laMS, 305,
348, 374; férmula de la ley universa y de
laley de la naturdeza, 279, 288; formula-
ciones dd, 138, 278, 279; no ordena los
medios sino € fin, 295; novedad ddl, 66;
principio de enjuiciamiento y determina
cion, 271, 277, 414; referido ala obligato-
riedad, 348; test dd, 278, 337, 346; y | de-
liberacion mord", 348, 353; y autonomia
mord, 413; y completa independencia de
la naturdeza, 65; y deber absoluto, 127; y
e principio supremo de la doctrina de la
virtud, 298; y facultad dd juicio, 375; y
fines, 293; y la ! doctrina sobre € Sdle*,
159; y la congtriccién sobre la voluntad,
294; y la ética, 14; y laformade la accion,
223; y la libertad préctica, 83; y la Tipica,
283; y la vida mord concreta, 333; y les
caegorias de la libertad, 264; y las condi-
ciones de lamordidad, 283; y lo bueno en
s, 123; y marcos normativos, 374; y nece-
sidad objetiva, 353; y objeto de la razon
préctica, 281; y objeto de lavoluntad, 237,
y obligacion, 263; y reglas de relevancia
mord, 339, 344; y sentidos de libertad,
159

imperativo hipotético: 36, 37, 68, 69, 78, 81,
82, 127, 164, 167, 171 # normatividad dd,
68; obligatoriedad del, 87; y libertad tras-
cendentd, 66; y necesdad de la accion,
69; véae tarhién ! normatividad”, ! obliga:
toriedad”, ! maxima' y !principio préc-
tico"

imputacion: 61, 71, 259 # con vigor legd,
384; de la actitud interior, 153; de la con-
ciencia, 396; de las acciones, 20, 102; de
las inclinaciones, 152; de las mdas accio-
nes, 54, 153; ddl md radicd, 152; grados

de, 383; interna, 393; juicio de, 383; liber-
tad necesaria para la, 60, 225, 383; mérito
y demérito, 383; mord, 230; principio
subjetivo de, 393; vdida, 384; y atribu-
cion, 383; y costumbre, 384; y mordidad,
104; y persong, 259; y persondidad, 152; y
sancion, 384

inclinaciones; 37, 118, 122 # naturdes, 152;
einginto, 38

interés # de la inclinacion, 91, 115; de la
razon, 15, 17, 53, 54, 91, 207, 298; en d
fin, 106; en & objeto, 70, 91, 103; en la
accion, 70; en laley mord, 359, 417; mo-
rd, 222; obrar por, 222; patoldgico, 222;
patologico, 36, 37; préctico de la razon
pura, 29; practico, 36, 37; tomar interés
en, 37, 222; y tdleologiaraciond, 367

juicio de gusto # carécter factico dd, 197,
como forma pura del juicio reflexionante,
196; como juicio de la sensbilidad, 192; y
forma meramente reflexionante, 192; y
juicio mord, 188; y juicio reflexionante,
188, 192; veaetantién ! facultad dd juicio”

legdidad, ley, leyes, legidacion: 156 y ss,
264, 326 # condicionadas e incondiciona
das, 168; de la naurdezay de la libertad,
134, 285; externa, 265; forma de la, 246;
interior, 294; materia de la, 56, 223, 287
naturd como tipo de la ley mord, 199;
pragméticas y mordes, 75, 77, 168; uni-
versd es € tipo dd enjuiciamiento de
maximas, 278; universdizacion y generdi-
zacion, 14; y mordidad, 312; y prescrip-
ciones, 168

ley mord, leyes mordes # acceso a la vo-
luntad de la, 357; acogida en la méxima,
154; actuar libremente contrala, 151; gpli-
cable alas acciones, 285; gplicacion de la,
283, 302, 334, 370, 372, 375; gplicada ala
naturdeza humana, 298; carécter cons
trictivo de la, 294, 295; carécter formd de
la, 205, 287; como fundamento de deter-
minacion, 212, 220; como ley de la liber-
tad, 113, 200, 205, 235, 292; como movil,
160; como principio préctico, 127, 148,
170, 231; conciencia de la, 226; condicién
suprema de todo querer, 235; conforme
con y por la, 85; debe tener influjo en la
naturdeza, 176; efecto sobre € senti-
miento, 142; en la cantidad de las catego-
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ries de lalibertad, 257; establece sus fines
propios, 294; expresa lo prohibido y per-
mitido, 283; humanidad y persondidad,
153; redidad objetiva de la, 208; recepti-
vidad de la, 155; representacion de la, 36;
sutipo eslaley naturd, 147, 269, 272, 284
y ss.; y autonomia de la razén pura prac-
tica, 56; y bien, 224; y conciencia, 381,
409; y fines, 294; y objeto préctico, 204; y
redidad objetiva de las ideas de la razon,
43

libertad # colectivizacion de laidea de, 369;
como idea pura trascendentd, 60; como
interés de larazon, 53, 61; como principio
de lacausdidad, 80, 142; como ratio essd
de lamordidad, 47; comparativa, 51; con-
cepto comparativo de la, 50, 53; concien-
ciade la, 202, 358; condiciones subjetives
de la, 383; de las acciones por inclinacion,
94: dd arbitrio, 101; del asador, 17, 51;
despliegue en la historia de la, 22; deter-
mina € principio préctico, 230; doble
sentido en la KrV, 42; e idedidad dd
tiempo, 55; e imputacion, 383; efecto de
la, 218; en dos sentidos diversos, 216,
267; en sentido negativo, 118; en sentido
positivo, 119, 147; esferade los objetos de
la, 173; evolucion en la concepcidn kan-
tiana de la, 84; fisica, practica (o psicol6-
gica) y trascendentd, 101; fundamento del
uso de la, 153; influjo en la naturdeza de
la, 138, 140, 174, 421; legdidad de la, 199;
lo posible por, 165, 169, 171; manifesta:
ciones fenoménicas de la, 366; niveles ex-
plicetivos de la, 57; para proponerse un
fin, 316; petdwak thery, 84; polisemia de
la, 30, 34; posbilidad de la, 120, 175;
préctica, viese !libertad précticd’; puedo
porque debo, 49; redidad objetiva de la,
43; sgnificacion propia y absoluta, 55; y
actitud interior, 150; y abedrio (Bdiea),
93, 95; y autodeterminacion, 119; y auto-
nomia, 56; y digtincion fenémeno / nou-
meno, 17, 48, 58, 54, 421; y empirismo,
49; y fines, 294; y ley como movil, 160; y
ley mord, 71; y maa accion, 150; y meca
nismo de la naturdeza, 51, 58; y mordi-
dad, 41; y mundo mord, 113; y natura
leza, 30, 138; y redidad préctica, 354; y
sentidos de lo préactico, 30; y sentidos de
objeto préctico, 222

Libated, dydopraticoy agitn. Lafaaidtad dd juidoen lafilcsdfia mora deKant

libertad préctica # a priai y a pdeiai, 57,

como absoluta independencia, 61; como
idea de larazdn, 41; como independencia
de la voluntad, 48; como libertad trascen-
dentd, 41; como no trascendentd, 79;
como una de las causss naturdes, 41, 80;
demostrable por la experiencia, 74, 79;
depende de la trascendentd, 55, 62; doble
sentido de, 159, 421; e inginto, 58; en
sentido de libertad préctico-empirica, 75,
83, 160, 171, 215, 263; en € sentido de
libertad préctico-trascendentd, 56, 62,
159, 171, 215, 222, 267; en sentido pos-
tivo y negativo, 48, 49, 52, 56; exigida por
la mordidad, 40; redidad de la, 46; rela
cion con la psicologica, 49, 58; y arbitrio
libre, 79; y causdidad de lavoluntad, 49; y
comienzo absoluto de laaccién, 50; y dis-
tincién entre técnico y préctico, 39; y lo
préctico-posible, 82; y razdon pura préc-
tica, 57

libertad psicologica # 40, 51, 75; como

libertad practico-empirica, 57; como no-
ingtintiva, 46; condicién necesaria pero no
suficiente de la libertad, 49; y razén prac-
ticaen grned, 57; y tiempo, 53

libertad trascendenta # como absoluta

espontaneidad, 60; como fundamento de
la libertad préctica, 46, 47, 61; como in-
dependencia, 46-55, 80, 101; como saber
especulativo, 73; de larazén paraenunciar
deberes, 67; doble sentido de la, 70; es
préctica a priai, 55; redidad de la, 47; y
determinacion de lavoluntad, 55, 67, 83; y
razon purapréctica, 45

ma, mdo # como fragilidad e impureza,

152; como inversion de los moviles, 152;
como objeto de la razén préctica, 216;
definicion de lo, 224; larazén no es causa
del, 152; modo de la categoria de causdi-
dad, 230; mord, 156; origen raciond ddl,
153; propension d, 150, 155, 157; puro,
152; radicd, 94, 135, 150, 151, 152, 466; y
desorden en la naurdeza humana, 152; y
juicio de larazon, 152

margen de accion (Sadraum): 302, 307, 317,

319, 328 y ss, 372, 376, 449 # comln a
todos los deberes de virtud, 312, 329, 330;
de los deberes de virtud perfectos, 329,
332, 374; de los deberes imperfectos, 329,
330, 354-356, 375; dd deber de benefi-
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cencia, 330; doble, 306, 324; naurdeza
de, 330; por d caracter amplio de la obli-
gatoriedad, 317, 329; y casuistica de los
deberes perfectos, 332; y conflicto de de-
beres, 348; y descripcion de la accion,
334, 344; y excepciones, 355; y facultad
dd juicio, 306, 329; y maxima, 374; e
tarbién ! accién” y ! deberes de virtud"
maxima, maximas. 120 y ss. # gptitud para
ser ley universd, 14; cantidad de las cate-
gorias de lalibertad, 257; como causaim-
pulsiva, 102; como efecto posible por li-
bertad, 218; como ley universd, 315;
como modo de obrar, 132; como objeto
delarazdn précticaen generd, 219; como
objeto de la raz6bn pura préctica, 220;
como objeto practico, 217; como posible
respuesta a un situacion, 334; como prin-
cipio de causdidad, 115; como principio
de determinacion, 230; como principio
préctico subjetivo, 120, 130, 146, 150,
160, 338; como reglas autoimpuestas, 129,
como representacion mediadora, 118;
compuesta por regla y movil, 128, 130,
147, 170; configuracion de la, 239, 256;
conformidad con laley mord, 223; conti-
nuidad entre voluntad y arbitrio, 132; co-
rrecta, 339; de la accion, 146, 147, 158,
221, 240, 269, 278, 286, 330; de la razdn
préctica en grad, 219; de la razén pura
préctica, 130, 219; de lavoluntad y actitud
interior, 149; de la voluntad, 114, 115,
146, 148, 159, 205, 221, 225; de primer
orden, 146, 231; de segundo orden, 148,
150, 156-158; dd arbitrio, 145, 159; de
caracter inteligible, 134; determinacion de
la, 113; digtinta de precepto y de ley, 257,
258; dos ordenes de, 145, 156, 158, 221,
empiricamente condicionada, 256; en ellas
resde la mordidad, 93; en la Rdigm, 150
enjuiciamiento de la, 147, 231; es unare-
lacion, 218; edtructura de la, 159; forma
con de la vese !formacion de la
méaxima'; formas de lavoluntad, 248; fun-
damento de determinacion, 95, 121, 130,
160; incondicionada, 256; libertad y confi-
guracion de la, 104; maa, 153; materia de
la, 152; mediacion raciona entre € objeto
y lavoluntad, 95; mera, 258; moddidad de
la, 199, 238, 256, 261; mord, 256; opuesta
a ley, 125; particular, 221; preceptivas,
prohibitivas y exceptivas, 258; relacion

con laley mord, 238; rlacion con la vo-
luntad y € arbitrio, 131; relacion entre ar-
bitrio y objeto, 217; relacién entre facul-
tad desderativa y objeto, 118; reacion
entrelaaccion y d fin, 146; relacion entre
medio y fin, 104; se refieren a la produc-
cion de un objeto, 293; seglin la cantidad
de las categorias de la libertad, 258; su-
bordinada, 301, 335, 375; suprema, 150,
156; tres niveles en la daborecion de la,
333; universdizable, 279; y accién, 157,
158; y causaimpulsiva, 102; y facultad del
juicio, 198, 261, y fin, 131, 297; y forma
dd querer, 157; y ley mord, 127; y mera
maxima, 127, y mordidad de la accion,
158; y regla, 130, 131, 146, 157; y Stua
cion, 343; y subordinacion de los moviles,
152; y vdor mord, 95, 113, 114, 133, 260;
mentira, 144, 320; accién y m&ima de la,
321; veee tarhién ! deberes de virtud" y
! descripcion de laaccion™

metefiica de las costumbres. 86 #
metodologia de la, 357; y antropologia
préctica, 178; y filosofia practica universd,
86; y voluntad pura, 86

metodologia mora # veee! ascéticamord" y
! didacticamord"

moddidad # de las méximas, 261; posibili-
dad, redlidad y necesidad, 266, 274; se re-
fiere alarelacion del objeto con la facul-
tad, 261

mora # no hay idiotez, 340; progreso, 366,
368; santidad, 292; sensibilidad, 336

mordidad: 156 y ss. # carécter empirico de
la, 73; criterios de la, 14; cuestion de mo-
ddidad, 231; de consecuencias, 114; de la
accion, 158; depende del orden de larda
cion entre voluntad y objeto, 226; digtinta
de arte y prudencia, 86; fundamentacion
de la, 293; naturdeza de la, 350; necesidad
préctica de la, 350; no es una propiedad
de la accion, 269; perverson de la, 352;
redidad objetiva de la, 177; reconocerla
en d mundo sensble, 269; resde en €
principio del querer, 114; reside en la vo-
luntad, 115; reside en las méximas, 130;
sstemade la 302, Whytobenod?, 342, y
actitud interior, 150, 156; y amor a s
mismo, 155; y belleza, 362; y categorias de
la moddidad, 266; y cultura, 364; y debe-
res de virtud, 326; y dignidad, 342; y éxito,
113, 114; y fdicidad, 48; y legdidad, 156 y
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ss, 265; y libertad, 49, 61; y persondidad,
259; y proposito (A bsdt), 114, 117, 250
movil, méviles (Triddedg) # acogido en la
méxima, 129, 152; como fundamento
subjetivo de determinacion, 126, 127,
conformidad con la ley mord, 221; de la
naturaeza, 167; e imperativo, 107; e im-
pulsos de la senshilidad, 107; € respeto
como, 154; ley mora como, 36, 220; li-
bertad frente d, 128; mord y del amor asi
mismo, 129; pragmatico y mord, 70; ra-
ciond y sensible, 108; sentido negativo
de, 107; y actitud interior, 149; y concien-
cia mord, 416; y conocimiento de lo
bueno, 414; y constriccion, 106; y md,
152; y motivo, 108; y persondidad, 154; y
placer, 125, 126; y regla, 126; y senti-
miento, 143; y tipo de obligatoriedad, 127

naurdeza # como fruto de la causdidad
libre, 203; inteligible, 292; intenciones de
la, 366; sengble y suprasensible, 202; se-
paracion entre razon y, 420; y libertad, 32,
59,173

naturdismo # 17, 195

necesidad # de los principios préctico-mo-
raes, 180; e imperativo, 105; fisca, 162; la
préctica no depende de las circunstancias,
352; la préctica no se funda en la natura
leza, 351; objetiva en todos los imperéti-
vos, 106; objetiva y subjetiva, 105, 107;
patologica, 108, 109; préctica, 77, 107,
108, 161-165, 266, 274-277, 349, 375,
problemética, pragméica y mord, 105;
surge tras la deliberacion mord, 352; y
bien mord, 419; y colisén de deberes,
350; y congtriccion, 109; y excepciones,
350; y obligatoriedad y deber, 349; e
tarhién ! posibilidad”

normatividad # de los imperaivos, 262
I doctrina sobre d Sdlet’, 62y ss, 77, 81,
106, 159; fuente de la, 354; percepcion de
la, 334; véiesetantién ! obligatoriedad”

objeto, objetos # campo, territorio y esfera
de los, 173; como configuracion de la fa
cultad desiderativa, 169; como efecto de
la accion, 217; como efecto de la causdli-
dad humana, 162; como fundamento de
determinacion dd  arbitrio, 166; como
materiade arbitrio, 204; de larazdn préc-
tica, 37, 131; de la voluntad, 166; dd co-

nocimiento préctico, 204, 214; del cono-
cimiento raciond, 173; directo e indirecto
de la voluntad, 169; en generd, 210, 230;
Gapdand y Objekt, 218; necesario de la
facultad desiderativa, 162; pensar y cono-
cer d, 211; posbilidad fisicay mora del,
168, 219, v tarhién ! posibilidad”; rela
cion con lafelicidad, 163; sentidos en que
es bueno, 274; y ausa naumenm, 212; y
conceptos, 172; y determinacion de la fa
cultad desiderativa, 115, 116

objeto delarazdn préctica# como nexo con
laaccién como efecto, 284; como relacion
entre voluntad y accion, 239; concepto de,
215; es una méxima, 269; moddidad dd,
269; resultado de su actividad, 242

objeto de la razdn pura préctica 21, 112,
116, 169, 177, 213 y ss, 274, 275, 281,
291, 296, 364, 372, 373 # coOmO marco
normativo, 280; como objeto del interés
mord, 222; completo, 22; concepto de un,
214; conformidad con las condiciones de
la experiencia posible, 245; congtitucion
dd, 21, 199, 200, 220, 275, 281; corres-
ponde a una voluntad buena, 284, 291,
efecto de la determinacion de la voluntad,
371; d bien y  ma como, 224, 231; es
formd, 220, 280; es laforma de la volun-
tad, 221, 223; es una relaciéon, 220; no
fundamento sino consecuencia de la de-
terminacion de la voluntad, 199; no idén-
tico con @ concepto de lo bueno, 276;
posbilidad del, 232; redidad dd, 252,
tiene necesidad préctica, 275; y autono-
mia, 414; y causaidad por libertad, 222; y
enjuiciamiento, 216; y forma de la volun-
tad, 227; y latipica, 272; y lo moramente
posible, 280; y poshilidad mord, 250; y
tipica, 276

objeto préctico: 113y ss, 213y ss. # como
fin de la causdidad, 296; como fin de la
méxima, 218; como rdlacion de la volun-
tad con la accion, 217; como representa
cién de efecto, 217; consiste en unarda
cién, 217; congtitucion del, 199, 227; de la
facultad dedsderaiva, 218; de la razén
précticay de lafacultad desideraiva, 217,
dd arbitrio, 217; dos sentidos de, 216,
221; formd, 205; posibilidad empiricadel,
205; posible por libertad, 218; produccion
y congtitucion del, 205; puro, 199, 232,
276; redidad dd, 204; y categorias de la
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libertad, 200; veese tarhién ! facultad préc-
ticade juicio”, ! tipicd' y ! categorias dela
libertad"

obligacion # de virtud, 362; diversas clases
de, 86; que surge de la situacion, 301; y
constriccion, 109; y necesidad mord, 87;y
necesidad préctica, 108; e tarbién ! de-
ber"

obligatoriedad (V e@hbindidket) # amplia, 266,
313, 317 y ss, 326, 329-331, 374
condicionada y absoluta, 87, 127, 181,
262; de losimperativos categoricos, 87; de
los imperativos hipotéticos, 87; de virtud
(Tugndverpiliditung, 322; dependencia de
la voluntad humana, 293; doctrina de
Crusius sobre la, 87; dos clases de, 311; en
la éicay d derecho, 322, 323; edricta,
313-317, 322, 326, 329, 374; fuente de la,
351; fundada en la perfeccion, 87; funda
mento de la, 181; mord, 14, 85; origen a
priai 0 a paeiai, 87; pérdida de la, 351,
propia de la obligecion de virtud, 283;
propia de los deberes de virtud, 283, 316;
gue no funda un deber, 351; razones de
la, 350; sentido de la, 202; surge de lara-
zdn, 349; surge del imperativo categorico,
348; y caacter necesxio de las reglas
précticas, 351; y circungtancias, 349; y
conflictos de deberes, 348; y constriccion,
341, 348; y deberes imperfectos, 356; y
diverddad de deberes, 313; y especificidad
de lo préctico, 181; y necesidad préctica,
349; y principios practicos, 181; y racio-
nalidad, 299; y sensibilidad mord, 341

patolégico # lo que determina mediaamente
la voluntad, 37; veese tarhién ! préctico” y
I placer”

persona # estado mord y fisico de la, 260;
sujeto bgo € poder delarazdén, 259

persondidad: 299 # como disposicion origi-
na d bien, 153; digposicion a la, 152; e
idiotez mord, 340; en las categorias de la
libertad, 259; estado mord de la persona,
260; receptividad dd respeto, 154; y per-
sona, 259; y sentimiento mord, 340; véae
tarhién ! disposiciones'

placer # causa de la determinacion de la
facultad desiderativa, 91; como causa del
deseo, 90; como consecuencia del deseo,
91; como movil, 160, 162; como repre-
sentacion, 100, 111; contemplativo y

préctico, 91; en € objeto y determinacion,
91; origen intelectud del, 91; y deseo, 100;
y determinacion causd, 214; y determina-
cion de la voluntad, 36; y fundamento de
determinacion, 125; y gusto, 91; y necesi-
dad practica, 163; y sentido de lo bueno y
lo mao, 224; véesetanién ! movil" e!linte-
rés'

posbilidad: 160 y ss. # dependiente de las
leyes de la naturdeza, 161; empirica del
objeto, 37; en las categorias de lalibertad,
250, 266; fisicay mord, 35, 83, 88, 112,
160y ss, 261, 262, 289, 421; mord, 160,
165y ss, 219, 220, 254, 269, 275, 278; por
la libertad préctico-mord, 160; practico-
empirica, 220; segln conceptos de la
naturdeza, 167; segin la libertad y seglin
la causdidad naurd, 166; y !poder
querer”, 269; Ve tarbién !préctico-
posible" en ! préctico"

préctico, préctica # capacidad de la razén
paa formular imperativos, 171; como
gplicacion de la teoria, 166; como deter-
minacién de la facultad desiderativa, 161;
como €ficacia causd, 167, 284; como no
trascendentd, 78; como raciond, frente a
patolégico, 82; como teoria de la accidn
raciond, 78; como uso de la razén en la
precripcion  de deberes, 77; conoci-
miento, véee !conocimiento préctico”;
ddlimitacion de lo, 20, 29, 32; depende de
la libertad, 34; digtinto del arte y la pru-
dencia, 87; doble sentido de lo, 39, 107,
159, 160, 371; dos sentidos en & Canon,
74; en sentido amplio y estricto, 35, 39,
40; en sentido impropio, 167; especifici-
dad delo, 15, 17, 32, 86-88, 171, 175, 176
y ss, 198; lo posible mediante libertad, 35,
40, 59, 74, 171 ; lo posble por la causdli-
dad de la voluntad, 38; lo que inmediata
mente determina la voluntad, 35, 37, 170;
lo relacionado con d arbitrio libre, 79; lo
relacionado con la voluntad, 35; mord y
patologico, 35, 105; mord y pragmético,
71; no pertenece a la filosofia trascen-
dentd, 71; por € contenido de la propos-
cion, 167; por € modo de representacion,
167; por oposicion a lo ingintivo, 39;
préctico-necesario como regla de la pru-
dencia, 163, 165; practico-posible como
regla de la habilidad, 163; préctico-posible
y practico-necesario, 35, 38, 39, 83, 163,
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167, 265; préctico-técnico y préctico-
morad, 39, 175; primacia sobre lo tedrico,
15, 29; radicalidad ontolégica de lo, 16,
31, 172; redidad de lo, 211, 419; referido
a la existencia de un objeto, 284; relacion
razén y voluntad, 213; segin leyes de la
naturadezay de la libertad, 175; técnico y
mord, 171; teoria y, 14, 31; y libertad
préctico-trascendentd, 71; y los tres sen-
tidos de libertad, 40; y ontologia mord,
175; y técnica, 31

precepto (V agtift) # diginto de m&imay
ley, 257

principio # de enjuiciamiento y de
determinacion, e I prindpium
divdatiais' y ! prindpium exeutinis' en
I principio préctico”; de la mordidad, 16;
digtincion entre tedricos y précticos, 160,
173; extensivos, 32, 172; y gemplos, 357

principio practico, principios practicos #
asuncion del, 149; como principios de la
causdidad, 134; como proposiciones que
contienen una determinacion de la facul-
tad desiderativa, 130; compuesto de regla
y mdvil, 123; condicionados e incondicio-
nados, 170; de larazén pura, 224; e imita
cion externa, 361; en la cantidad de las
caegorias de la libertad, 257; materid,
221, 223, 287; préctico-mordes, 20, 34,
39, 88, 159, 161, 165, 168-180, 221, 261,
370, 371; préctico-técnicos, 20, 34, 88,
159-168, 219, 261, 370; prindpum
diudatins y libertad practica, 76;
prindpum  diudatians  y  libertad
trascendentd, 67; prindpum diudatiais
66-71, 76, 77, 80, 82, 128, 149, 171, 241,
261, 270, 271, 345, 358, 371, 372, 378,
413, 414, 429, 441; prindpium exeatiais y
concienciamord, 416; prindpium exetian's
y libertad trascendentd, 67; prindpium
exautiais 66-71, 77, 80, 82, 128, 149, 241,
271, 345, 358, 371, 377, 378, 412, 413,
429, 441; puro, 131, 135, 205, 231, 239;
puros y empiricos, 131, 239; subjetivo y
objetivo, 124, 127, 170; técnicos y
mordes, 161, 168; union ded prindpum
divdatioisy dd prindpium exaatianis 412
y SS; uso préctico de la razén como
prindpium divdaiais 377; y
configuracion del querer, 135, 137; y
determinacion, 230; y meras maximas,
127; y objeto de la accién, 223; y objeto

de larazdn préctica, 131; y posibilidad de
su objeto, 168

proposiciones # cardindes, 73, 74, 77, 78,
80, 84; précticasy tedricas, 168

querer, ! e querer" (desWdlen) # acto propio
de la voluntad, 133; ambito de la razén
préctica, 113; como adoptar una regla
préctica, 221; como determinacion del
arbitrio, 120; condiciones de posbilidad
ddl, 199, 220, 232, 242; configuracién del,
76, 90,112, 131, 135, 137, 222; en generd,
86; formas dd, 157, 199, 224, 227, 228,
235, 238, 248; mero, 223; posbilidad o
imposibilidad de, 216; principio dd, 114,
115, 236; redidad del bien mord, 224; s
trata solo del, 206; y actitud interior, 149;
y buena voluntad, 135; y desear (bagran),
92; y éxito, 105; y ley mord, 235; y razon
pura, 92

razon, raciond # esquema de la, 289; estar
'bgjo d poder delarazén”, 102, 104, 129,
144, 145, 155, 259, 268, 381, no es una
facultad instrumentd, 226; origen de la
normatividad, 68; prescribe € orden de
los medios, 76; ser humana como raciona
y como dotado de razon, 21, 299

raciondidad # como distinta de la persondli-
dad, 154; estructura de la, 14, 360; préac-
ticaaristotélicay kantiana, 146

razon préctica# como prindpumdiudatians
76; empirismo de la, 289; en dos sentidos
diversos, 31, 71, 75, 216, 270, 371; en ge-
nerd, 36, 57, 75, 78, 208, 214-220, 248,
255, 266; funcion de la, 217; misticismo
de la, 289; objeto de la, véae! objeto de la
razdn préctica'; paradoja del méodo en
estudio de la, 200, 225; uso empirica
mente condicionado de la, 272

razon pura # determina € fundamento de
determinacion, 116; uso especulaivo y
préctico dela, 45, 72

razén pura préctica# carécter objetivo dela,
213; cartografia de la, 248; como facultad
de los fines, 298; en dos sentidos, 412;
objeto de la, 116; redidad préctica, 354; y
facultad fisica adecuada, 203

reflexion # actividad judicativa fundamentd,
188; como hilo conductor de la facultad
dd juicio, 197; hilo conductor de lacritica
de la razén, 419; mediaciones reflexivas,
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189, 191, 197, 281, 419; primacia de la
reflexividad, 189; stuada en € ambito de
lasensbilidad, 420; y juicio de gusto, 196
regla, reglas # como férmulasy como princi-
pios, 360; como orientaciones generades,
15; como producto de larazédn, 122, 124;
de la habilidad, 122, 128, 163-168, 219,
273, 278, 356; de la prudencia, 128, 163-
167, 356, 357, 387; facultad de las, 190;
los conceptos son, 190; los imperativos
son, 108; meramente tedrica, 164; parala
aplicacion de reglas, 186; pragméica, 167;
representacion de la razon, 123; se con-
vierte en principio préctico, 122, 123, 258;
y fecultad dd juicio, 190; y mdvil, 126; y
relacion entre causdidad y objeto, 126,
165, 170

regla préctica 123 y ss, 163, 352, 353 #
como objeto préctico, 217; véae tarhién
I objeto préctico”; de accién, omision y
excepcion, 258; de la razén pura 276,
284; formade las, 150; ley mora como un
tipo de, 122; opuestas entre si, 350; prin-
cipio de la causdidad, 123, 220; proce-
dente de principios tedricos, 37; puras y
empiricamente condicionadas, 272; rela
cion entre razén y arbitrio, 230; y accion,
264; y ley mord, 122, 171, 180 ; y movil,
160; y posible reino de la naturdeza, 141;
y reino de los fines, 22, 116, 130, 205,
292; y teleologia, 141; y tipica, 286

reglas de rdevancia mord (rues o nmod
diend: 336-338, 344-348, 376, 420 #
captan los rasgos moramente relevantes,
339; caracter tedrico o préctico de las,
345; funcion en la daboracion de la
maxima, 338; fundadas en la receptividad
del sentimiento mora, 342, 343; no es un
concepto de Kant, 337; no son méximas
ni leyes, 338; posibilitan la comprension
mord, 340; propiamente de caréacter
préctico, 345; son reglas para € enjuicia-
miento mord, 338; y persona como
agente mord, 344; y respeto por las
personas, 343; vase tarhién ! ddiberacion
mord", ! descripcion de la accion™ y ! fa
cultad précticadd juicio"

relacion practicar 165, 223, 251, 370 # como
ambito de la ausa naumanm, 210, 212; en-
lace de la razén con la facultad desidera-
tiva, 203; redidad objetiva de la, 212; Sg-

nificado de la, 212; y categorias de la li-
bertad, 250; y redlidad objetiva, 211
representacion: 120 y ss. # de leyes y princi-
pios, 122; y causdidad humana, 33, 52,
111, 118, 120, 161; y regla préctica, 122
respeto # que despiertalaley mord, 362
responsabilidad: y aceptacion de mavil, 129;
veaetarhién ! imputacion”

sentimiento # capacidad de experimentar
placer, 90; de humillacion, 142; de res
peto, 107, 142; no es d movil, 417; pre-
cede o0 sigue d deseo, 90; producido por
larazon, 143; y bien, 225; y determinacion
de la fecultad desiderativa, 99, 142; y fa
cultad dd juicio, 142; veese tarhién ! pla
cer" y ! mévil"

sentimiento mord: 143, 342, 362, 395 #
como movil, 107; einterésen laley mord,
417; efecto postivo y negativo sobre €,
416; nadie carece de é, 340; no es patol6-
gico, 343; y conciencia, 416

ser humano # como un ser de larazén, 299;
congtitutivamente mora, 354; doble ca
récter dd, 137 y ss; dotado de razon y
reciond, 299

ssema# criticay, 16, 178; de la mordidad,
16, 291 y ss. ; de la razdn, 20; filosofia
como, 30; véeetarhién ! critica’

Situacion: 332 y ss. # caso de unaregla, 334;
deber que surge de la, 333; descripcion de
la, 333; exigencia mord de la, 347; per-
cepcion de la, 334, 336; rasgos mord-
mente relevantes de una, 343

subsuncion # véese! facultad del juicio”

sumo bien: 22, 116, 120, 136, 169, 203, 237,
238, 253, 297, 303, 364, 378, 445-449 #
efecto indirecto de la determinacién mo-
rd, 177, 371; fin de la civilizacion, 371;
fruto de la causdidad libre, 203; objeto
completo de la voluntad moramente de-
terminada, 204, 292; posbilidad del, 203,
253; redidad del, 177, 203; redizacion en
la historiadel, 176; y culturamora, 364; y
naurdeza intdigible, 292; y supremo
bien, 237

técnica # como aplicacion de la teoria, 168,
174, 176; no pertenece a la filosofia prac-
tica, 174; veesetarbién ! préctico”

teleologia 367 # tdedgga ratinis hurence
207, 226; einterés de larazdn, 208
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tipica, Tipica 20, 21,187, 198-200, 232, 240,
245, 248, 269, 271, 277 y ss, 300, 302,
374, 414 # como canon para la facultad
pura préctica del juicio, 283; como marco
normativo bésico, 372; como primer nivel
de aplicacion de la ley mord, 372; regla
para conocer a priai la bondad, 276; se-
mejanza con la facultad trascendentd del
juicio, 281; tipificacion de marcos norma:
tivos, 277; y causdlidad por libertad, 288; y
continuidad entre determinacion y accion,
269; y forma de la legdidad, 288; y ley
naturd, 269; y lo mordmente posble,
272; e tarbién ! facultad pura préctica
dd juicio"

tipo: 284 y ss. # de laley mord, 200; forma
de la legdidad, 288; naurdeza sensible
como tipo de la intdigible, 286; y es
quema, 289; y simbolo, 289

virtud # como orden de los principios de la
voluntad, 153; condicion suprema de la
felicidad, 237, 240; cultivo de la, 361;
principio supremo del querer, 238; pro-
ducto de la razén préctica, 359; y vicio,
157; véeetambién ! deberes de virtud"

voluntad # absoluta independenciade la, 62;
autonomiade la, 276; buena, 37, 116, 117,
133-135, 153, 175, 181, 182, 223, 277,
372; como abitrio trascendentamente
libre, 102; como causa libre, 34, 166;
como causa naturd, 33, 34, 38, 71, 165;
como causdidad raciond, 90; como

prindpum  diudaianis  y  prindpium
autianis 66; como razén pura préctica,
71, 94; continuidad entre € carécter inte-
ligble y @ sensble de la, 137 y ss,, 421,
determina € abitrio, 99; determina €
fundamento de determineacion de la fa
cultad desiderativa, 104, 112, 115, 116;
determina € objeto, 227; determinacion a
priai de la, 273; determinacion interna de
la, 94, 370; determinacion mediata e in-
mediata, 35, 36, 57, 70, 114; determina
cion patologica y préctica de la, 35, 36;
determinada por d objeto, 227; doble ca
récter de la, 62, 83, 135; doble sentido de
determinacion de la, 88; es movida por €
placer, 90; facultad de obrar por la repre-
sentacion de leyes, 122; facultad de obrar
seglin conceptos, 33; la razén le propor-
ciona laregla 37; libertad de la 38, 119;
libre en doble sentido, 70; lo posible por
medio de dla, 38; mda, 223; no directa-
mente referida a la accion, 116; objeto de
la, 36, 116, vesetarhién | objeto préctico”;
pura, 86, 90, 212, 213, 232, 245-249, 253,
269, 276, 280, 296; querer y anhelo, 94,
115, 116; regla de su causdidad, 32, 40,
56, 96, 115, 146; relacion entre razon y
facultad desiderativa, 90; santa, 292; y ca
dena causd, 49; y m&xima, 118; y objeto
de larazdén pura préctica, 199; y produc-
cion de laaccion, 128, 133; y referenciaa
fines, 158



